TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 12 REGIAO
RELATORIO

CORREICAO GERAL EXTRAORDINARIA NA SUBSECAO JUDICIAR DE IPATINGA/MG

RELATORIO GERAL

Egrégio Conselho de Administracéo do Tribunal Regli¢-ederal da 12 Regiao,

A correicdo geral extraordinaria na Subsecédo Jarkcide Ipatinga/MG foi
instaurada pela Portaria COGER n. 7, de 19 de aglesR016, a partir dos seguintes motivos: a)
reclamacodes apresentadas na Corregedoria Regmma & rotineira auséncia de magistrados e a
morosidade na tramitacdo dos processos naquele@abdudiciaria; b) representacdo formulada
pelo Procurador da Republica Edmundo Anténio DiatoNJunior, pendente de decisdo na
Corregedoria Regional, relativa a (heterodoxa) itegdo da Acao Civil Publica n.
57367-09.2013.4.01.3800 (para a Corregedoria, uraa possiveis causas dos frequentes
afastamentos, de Ipatinga, da Juiza Federal da2? Yue a conduz); c) indicadores de possiveis
erros e omissdes em prejuizo da prestacdo jumsdikida disciplina judiciaria e do prestigio da
Justica Federal; d) necessidade de verificacdoudgpimento das recomendagdes e orientacdes
dadas por ocasido da ultima correicdo geral ondinar

Os trabalhos desenvolveram-se no periodo de 19da 88tembro de 2016[¥ncontrando-se em
anexo relatérios parciais apresentados pelos mendacequipe (Juizes Federais Auxiliares da
Corregedoria) coordenada pelo Corregedor Regienahrregados de tarefas especificas.

Situacdo mais premente, que reclama répida sol@&&@oconfirmada auséncia de juizes
federais na localidade.

A Subsecédo Judiciaria de Ipatinga/MG conta, atuatejecom a lotacdo dos Juizes Federais
Dayse Starling Motta e Marcos Vinicius Lipiensks quais, por diferentes motivos, até o
momento, ndo se radicaram na cid

Das duas situagfes, a da juiza Dayse Starling @saaomplexa, conforme se vera a seguir.

Fora assinado, em 27.12.2013, o Termo de Cooperscd®13/2013, que entre si celebraram o
Ministério de Transportes — Departamento Naciomalrdraestrutura de Transportes (DNIT) e o



Tribunal Regional Federal da Primeira Regido, tecdmo interveniente executor o Nucleo de
Conciliacdo da Secédo Judiciaria de Minas Gerasamndo mutua cooperacdo para execucao do
Programa de Conciliacdo para remocdo e reasserttambuomanizados das familias
socioeconomicamente vulneraveis afetadas pelas dieradequacdo do Anel Rodoviario de Belo
Horizonte e de duplicacdo da Rodovia BR-381/MG-BldBH — Governador Valadares). Esse
Termo de Cooperacdo foi “assistido’ pela Coordemaddo Nucleo de Conciliagdo da Secao
Judiciéria de Minas Gerais, Exma. Juiza Federddqi8uta) Dayse Starling Lima Castro”, a quem,
nominalmente, foi previsto competir “a coordenagi®cutiva do Programa de Conciliacao”.
Constou como anexo, integrando o Termo de Cooperagipendentemente de transcrigdo, “o
Plano de Trabalho n°® 01/2013, apresentado peloeN(i¢ Conciliacdo da Secédo Judiciaria de
Minas Gerais — TRF 12 Regido”. O TRF 12 Regidor fpeio do Sistema de Conciliagado da Justica
Federal — SistCon”, recebeu a denominacédo de UNIDADORDENADORA.

Em 28.02.2014, pelo Ato/PRESI/ASMAG 364, a Juizddral Dayse Starling Lima Castro, entédo
titular da Vara Unica da Subsec&o Judiciaria dp@jae/AP, foi designada “para, sem prejuizo de
suas funcdes na Vara de origem, permanecendo pectes Subsecdo pelo menos uma semana
por més, sem 6nus para o Tribunal, prestar auxdli@® Vara da Sec¢do Judiciaria de Minas Gerais,
exclusivamente para responder pelos processos/oslao Anel Rodoviario de Belo Horizonte e
BR-381, em especial as acgbes civis publicas n. B0%92013.4.01.3800 e
89579-88.2010.4.01.3800 e a acédo ordinaria n. 58888)12.4.01.3800, até a solucao final do
litigio ou a conclusdo do Programa de Conciliacdi@a fRemoc¢do e Reassentamento Humanizados
do Anel Rodoviario e BR-381".

Posteriormente (sem data), com o0 mesmo objeto dmolele Cooperacédo, foi celebrada entre
Ministério Publico Federal, Defensoria Publica d&add (DPU), Unido, Departamento Nacional de
Infraestrutura (DNIT) e Caixa Econdémica Federal MOLIACAO nos autos do Processo
57367-09.2013.4.01.3800, em tramitagdo perantdzo dla MM. Sétima Vara da Secao Judiciaria
de Minas Gerais”, “considerando a impossibilidade execucdo do Termo de Cooperacdo n°
1.113/2013, de 27 de dezembro de 2013". Constdausala sétima, paragrafo Gnico -, que “o
Termo de Cooperacéo n°® 1.113/2013, celebrado erepartamento Nacional de Infraestrutura de
Transportes e o Tribunal Regional Federal da 138R&gdeveria “ser denunciado, passando a
integrar a presente acao”. Na clausula oitava, s que “a presente conciliacdo extingue o
processo com exame do mérito apenas em relacddAQ)¥ DNIT e a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, prosseguindo o feito quanto aos demais’réu

O Presidente do TRF, em 24.06.2014 (data de reeslbindo oficio pelo DNIT), com base em
sua clausula sétima, denunciou o Termo de Coopers;i113/2013 ao Diretor-Geral do DNIT,
em razao de sua “inviabilidade juridica e técniperacional’”.

Em 26.08.2014, a DPU, o DNIT e a Unido requererardudzo da 72 Vara Federal de Minas Gerais
“a remessa dos autos (da ACP 57367-09.2013.4.00).280Juizo da 22 Vara Federal da Subsecéo
Judiciaria de Ipatinga, para que, uma vez maisagmesidéncia da magistraDayse Sarling Lima
Castro, tenham sequéncia os procedimentos conciliat@nuas envolvem o Anel Rodoviario de
Belo Horizonte/MG e Lote 8 da BR-381". Observouege, “na hip6tese de restar frustrada a
conciliagdo, por qualquer razao superveniente aelkeX), 0 processo poderia “retornar a 72 Vara
Federal da SJ/MG e seguir a via contenciosa”. OidWirio Publico Federal (Procurador da
Republica Edmundo Antonio Dias Neto Junior) naop@s ao requerimento formulado pela DPU,



DNIT e Unido, a consideragdo de que: a) “a perm@aéda mesma Magistrada que vinha
conduzindo o Projeto de Conciliagdo é, por essevoote significativa importancia para a
consecucdo dos objetivos almejados na presente ac@mcontra respaldo norincipio da
identidade fisica do juiz previsto no artigo 132 do Codigo de ProcessolCi) “também os
principios danstrumentalidade e economia processuaigartigo 244 do Codigo de Processo Civil)
recomendam, na hipotese, que a mesma Magistradeeglisou pessoalmente as oito inspecdes
judiciais, cinco audiéncias de conciliacdo, dua®agde mobilizacdo social, reunido publica de
apresentacao do projeto de remoc¢cdo humanizadaas @inco reunides de trabalho entre as partes
do processo conduza a tentativa de conciliacioresa®m porque jA& se encontra em estagio
avancado a negociacdo de acordo com os requerigjdsi’;competéncia jurisdicionah casu, é de
ordem relativa”.

Veio, em 05.09.2014, deciséo do Juiz Federal ARdaglo de Vasconcelos, titular da 72 Vara da
SJ/MG: “1. Tendo em vista a concordancia do Mimigt®ublico Federal (...) com o pedido da
Defensoria Publica da Unido, DNIT e Unido (...)rdmessa destes autos, bem como do feito de n°®
565888820124013800 para a Subsecéao Judiciarisatiedp e, considerando ainda, que se trata de
demanda de solucdo complexa, cujo deslinde, segamdelhor doutrina, passa pela Conciliacao,
encaminhem-se 0s autos a 22 Vara de Ipatinga. &slalle-se copia desta decisdo e das
manifestagcbes de fls. (...) para os autos de n8&B#20124013800. 3. Oficie-se a CEF para que
cologue os valores depositados nesses autos aig&palo Juizo da 22 Vara da Subsecédo Judiciaria
de Ipatinga/MG”.

Realizou-se neste Tribunal (Espaco “Orlando Gomest) 17.11.2014, audiéncia conduzida pela
Desembargadora Federal Maria do Carmo Cardoso, dE€oadora-Geral do Sistema de
Conciliacdo da Justica Federal da Primeira Redlagj2sentes o Juiz Federal Renato Martins
Prates, “representante do Diretor do Foro” e “cepnatlor do Nucleo de Conciliagdo da Secéo
Judiciaria de Minas Gerais”, e a Juiza Federal ®d&ymarling de Lima Castro, “membro da
comissao técnica do SistCon”[3jom a finalidade de homologar o acordo assinatie ©NIT,
AGU, MPF, DPU e CAIXA. Homologado, constou que @&&cao seria “conduzida pela juiza
federal Dayse Starling Lima Castro”, que deciditsmbre o cronograma de acdes a serem
realizadas”.

A Juiza Federal Dayse Starling (como “CoordenadorBrograma Judicial de Conciliagdo do Anel
Rodoviario de BH e BR-381/Norte”) proferiu, em 182015, a seguinte decisdo: “1. Proceda ao
desmembramento da Acédo Civil Publica n® 57367-022D01.3800 em relagcdo aos lotes 1 a 7,
devendo esta decisdo, copia do acordo entabuladoantos da ACP, bem como da sua
homologacdo serem distribuidos a 22 Vara Federdpatinga como Titulo Executivo Judicial
vinculado a ACP. Os autos da ACP 57367-09.2013.380D, bem como todos os documentos e
decisfes relativos ao Anel Rodoviario de Belo Hmte e Lote 8 devem permanecer no Nucleo de
Conciliacdo da Secao Judiciaria de Minas Gerais GAN/MG); 2. Todos o0s processos de
desapropriacdo ou imissdo na posse relacionadodotess 1 a 7 da BR-381/MG deverao ser
distribuidos por conexdo a Execucéo do Titulo Jakli8. Oficie-se a Caixa Econ6mica Federal
para vincular a conta judicial referente as indegies da BR-381/MG (conta n® 3286/005/1499-6)
aos autos da Execucéo do Titulo Judicial, distiibbel 22 Vara Federal de Ipatinga; 4. Juntem-se
aos autos da Execucéo do Titulo Judicial: a. todosomprovantes de pagamento das indenizacdes
relacionadas a desapropriacdo dos Lotes 1 a 7 d28BRIG; b. a ata da reunido realizada entre o
DNIT, o MPF e o Consoércio ISOLUX/ENGEVIX; c. cépita ata de inspecéo judicial realizada no



dia 08 de julho de 2015; 5. Intime-se o0 DNIT paaduntar o contrato firmado com a empresa
CAPRI; b. informar sobre a execucao do cronogramalta, o percentual liberado, o percentual
executado e os valores ja pagos (medi¢cles reatizagemgas para a Empresa Consorcio Grupo
Isolux Corsan — Engevix, em relacdo a todos os lobatratados — Lotes 1 a 7 — em especial Lotes
1 e 2), no PRAZO DE 05 DIAS; c. Informar as frentks trabalho liberadas para o Consorcio
Isolux/Engevix e quais as pendéncias por parte NdTDrelativas a aprovacdo dos projetos —
referentes aos Lotes 1 a 7 no PRAZO DE 05 DIASpnfdrmar sobre o funcionamento da balanca
existente em Jaguaracu e se essa sera contemplagi@inacédo da obra (intimar DNIT/Brasilia); e.
Informar a respeito das demolicées no bairro denBiina, tendo em vista que ja foram realizadas
as desapropriacOes necessarias. 6. Intime-se a&smPBAPRI e o DNIT, para apresentarem, NO
PRAZO DE 30 DIAS, os laudos referentes ao disttiéoBaguari e ao bairro de Turmalina; 7.
Intime-se o Consorcio Isolux Corsan — Engevix papaesentar o Cronograma de Obras, NO
PRAZO DE 15 DIAS".

Em razdo dessa sequéncia de atos, a Juiza Fedmyak [$tarling considera-se pessoalmente
responsavel (identidade fisica), com ampla autoapmpelo que entende tratar-se “execucao de
sentenca homologatoria transitada em julgado”,epa, €xecucdo do acordo assinado entre DNIT,
AGU, MPF, DPU e CAIXA, homologado em audiéncia e pela Coordenadora do SistCon,

conforme antes referid
A vigéncia do referido acordo, com possibilidade de

prorrogacdo, estende-se até 2019, em face do fita82b dias “corridos contados a partir da data
da liberacdo dos recursos, configurada pela emidsdarovisionamento financeiro, podendo ser
prorrogado e/ou alterado mediante lavratura de dgrAditivos, 0os quais passarao a integrar este
Termo”) estabelecido no Termo de Cooperacdo n. /2013. As condicbes do Termo de
Cooperacao inicial — segundo entendimento da miagest— continuam a valer para a conciliacdo
posteriormente realizada porque nesta constou gudermo de Cooperacdo n° 1.113/2013,
celebrado entre o Departamento Nacional de Infnateisd de Transportes e o Tribunal Regional
Federal da 12 Regido”, deveria “ser denuncigdssando a integrar a presente acdoNao ha,
assim, em meédio prazo, perspectiva de liberacdoatastrada pela conclusdo do programa, o qual
evolui de acordo com as circunstancias (ndo ha dinegdo precisa) e ainda esta em sua fase
inicial, apesar de ja desembolsada elevada somerdesos (calculo dependente de auditoria).

A vinculagcéo ao caso enseja divisdo do tempo alealino da magistrada entre Ipatinga e Belo
Horizonte (além de deslocamentos para Brasilia/Bif),a justificativa de que ali se situa o Nucleo
de Conciliagdo (e, aqui, o SistCo

Tais deslocamentos permitiram-lhe
concluir curso de mestrado na UFMG,&h Belo Horizonte, independentemente de autorizaca
para afastamento da jurisdicdo (autorizacdo appass elaboracdo da dissertacdo, de 3 a 24 de
junho/2016), com aulas nas sextas e segundas;fegaforme informou a propria magistra




CONCLUSAO

A Corregedoria Regional propde, como principal rdadicorretiva, o retorno das ACP(s)
relacionadas com a remocdo e assentamento de oesipdas margens de rodovias para a 72
Vara/MG, incluido o Processo (dependente) 4012045.2.01.3814, providéncia que, ao lado de
aliviar a falta de juizes em Ipatinga e, conseqraphte, a morosidade processual, permite, sem
traumas[6] a correcdo de rumos das referidas acdes civiicpgbE possivel entender que a
remessa das acdes para a Subsecao Judiciariatidgdpdeu-se no intuito de cooperacéo judiciaria
e ndo, de declinagdo de competéncia, ou seja, quasibilidade de retorno a seu leito natural, a 72
Vara de Belo Horizonte, em que pese a insistentmafdo, nos atos praticados, de vinculacao
pessoal a Juiza Federal Dayse Starling. Tal p@em® vinculacdo ndo encontra amparo
juridico-processual, muito menos com os ares hsitchem julgado, sem considerar que se tornou
substancialmente insustentavel o modelo institypi@i@ o programa de remocdo e assentamento,
verdadeira criacdo e execucédo de politica pubtioa duracdo prevista, no minimo, até 2019. Um
detalhe é que a equipe utiliza uniforme e mateléaéxpediente com simbolos préprios, diferentes
dos utilizados pela Justica Federal. Ndo é conuamigara dizer o minimo, que permaneca a
situacéo atual.

O programa em referéncia padece de uma distorgi@-s¢ inconstitucionalidade) basica - a
substituicdo da Administracdo pelo Poder Judiciaiiaque,data venia, recomenda néo ficar a
solugéo presa a filigranas processuais. A funcéwirastrativa (consideragdes aqui feitas apenas
para orientar a exposicdo, posto que desnecesshaate de um colégio de magistrados) €
constituida, em carater principal, pelas atividade de todos os poderes ou fun¢des do Estado e
de trés atividades-fim concentradas essencialnmemtéxecutivo — policia administrativa, servi¢co
publico e social e intervengdo na economia —, @ gumlmente, acrescenta-se a regulacdo. Se a
Administracdo falha na execucdo de suas atividées- ex.. prestacdo de servigos publicos e
sociais -, 0 Poder Judiciario é chamado nédo papairsa omissao, executando diretamente a
atividade, mas para impor a Administracdo e coatra devido exercicio de sua (dela,
Administracdo) competéncia. Por isso, nesse casariavelmente, a pessoa juridica competente
deve figurar no polo passivo da acdo. O exercicegialda atividade pelo Poder Judiciario, quando
indispensavel para preservar direitos fundamergéig, permitido se previsivel a ineficacia de uma
ordem para que a Administracdo cumpra seu dever geando seja notorio o desmantelo da
Administracdo naquele setor) e, ainda assim, sa@memriquanto permaneca a OMISSA0
administrativa, portanto, em carater provisorio.

A conclusdo desse raciocinio € que, a principi@, cgbe ao Poder Judiciario prestar servico
publico ou social, exercer atividade de policia edstrativa ou efetuar a regulacdo de um setor. Se,
por exemplo, uma agéncia reguladora omite-se enasiicdo de harmonizar os interesses de
determinado setor, ndo cabe ao Poder Judiciamdosexcepcional e provisoriamente (hipotese ja
citada), substituir aquela entidade. A acéo jutiziacetivel, em regra, de ser intentada nesseécaso
para que a Justica ordene a Administracdo o exerdésua (dela, Administracdo) competéncia.
Nem é conveniente, uma vez que nado dispde imediatande estrutura e condi¢des técnicas, sendo
naquela situacdo excepcional, que a Justica sudstientidade administrativa no cumprimento de
seu dever.

A indevida substituicdo da Administracdo pelo Podladiciario fica evidente quando se verifica
gue empresa contratada para duplicacdo da rodteh¢s 1 a 7) encontra-se em recuperacao



judicial. Acontece que a remoc¢ao dos ocupantesr@agens da rodovia, nesses trechos, deve ser
seguida de imediata realizacdo das obras, penaltigem a ser ocupadas pelas mesmas ou por
outras pessoas. Diante da incapacidade daqueleesanfem recuperacao judicial), foi realizada
“conciliacdo”, na execucao desmembrada, em facgudho DNIT deposita judicialmente valores
para efeito de pagamento a empresas terceirizawlasontratadas para as obras, e a Justica realiza
0S pagamentos. A justificativa é que, assim, assas@o imediatamente utilizadas na duplicacao da
rodovia, evitando aquele retorno das ocupac¢depodsibilidade de que tais empresas terceirizadas
nem tenham condic¢des legais de receber dos cafbiegs.

O referido desvio basico € a causa de outros dessspecificos, como a auséncia de licitagcdo para
compras [inclusive de veiculo(s), registrado(s)pnapriedade do Instituto Rondon, em que pese
previsdo de que deva(m) ser entregue(s) a Unidmaoda execucdo do Programa] e contratacéo
de obras e servigos por intermédio do Institutod®on quando n&o, por intermédio da pessoa fisica
da coordenadora do referido Instituto, como inmete aconteceu. Da mesma forma, € desvio de
finalidade a contratacdo de prestadores de serxa¢osdos de “peritos”, diretamente ou por meio
do Instituto Rondon, neste caso, na qualidade geegyados remunerados mediante salario e com
direito a todas as verbas trabalhistas tipicazldgdo de emprego (atualmente, haveria 64 pessoas
nessa situacdo). E emblematico o caso de uma passistente juridico”, designada por prazo
indeterminado, credenciada como conciliadora pas gom acesso ao sistema informatizado da
Justica Federal, possa dar certiddo e lavrar temmogsautos das acdes civis publicas. Nao é
necessario falar da possivel responsabilidade é&oUhor todas as verbas rescisorias, no momento
da interrupcdo de tais “contratos de trabalho”, face, inclusive, de clausula do Termo de
Cooperacdo 1113/2013 segundo a qual caberia aan&fibassumir todas as obrigacdes legais
decorrentes de contratacOes necessarias a exatuohfeto”.

Quanto a licitacbes, deve ser observado que o Tde@ooperacdo assinado inicialmente pelo
TRF previa “a obrigatoriedade de realizar licitac&alvo nos casos de dispensa ou
inexigibilidade admitidos em Lei”. No que diz regpea controle orcamentario-financeiro, ali
também se previu a obrigacdo de “elaborar as g@Esdade contas fisica do objeto a UNIDADE
GESTORA, anualmente”; “apresentar as prestacdoesodeas dos recursos transferidos, aos
orgaos de controle”; “comprovar o bom e regular P dos recursos recebidos, bem como
resultados alcancados”; “assumir todas as obrigadégais decorrentes de contratacoes
necessérias a execucao do objeto’Cdnsta que h4, atualmente, quase duzentos voldenes
prestacfes de contas, mas dos “peritos” para astredp. Em que pese o entendimento de que o
referido Termo de Cooperacéo, depois de denunciahha passado “a integrar a presente
acao”, ndo esta, nessa parte, sendo cumprido, oatjas, seria impraticavel sem reforco e
adaptacdo da estrutura administrativa da Secaocidudi de Minas Gerais, mais uma
demonstracao da inviabilidade de assuncao da atigifim pelo Poder Judiciario.[8] auséncia

de licitacdes e a designacgdo de “peritos” que n@ocem, essencialmente, tal funcdo € uma das
irregularidades alegadas na representacdo a Cdarggdregional, formulada pelo Procurador
da Republica Edmundo Antdnio Dias Neto Junior.

Sugere-se, paralelamente ao retorno das acdespdibigas para a 72 Vara: a) encaminhamento
deste relatorio e da decisdo proferida pelo ConsgthAdministracdo ao Tribunal de Contas da
Unido, para eventuais providéncias de competéneiguela Corte; b) comunicacdo deste
julgamento ao Desembargador Federal Carlos Mowlvas, da 52 Turma, a quem se acha
distribuido o agravo de instrumento n. 0049763-01524.01.0000/MG, interposto pelo Ministério



Publico Federal a propésito de decisdes proferidas ACP 57367-09.2013.4.01.3800; c)
notificacdo aos juizes federais da Subsecao Judidé Ipatinga/MG para que se manifestem, no
prazo de dez dias, sobre as irregularidades ei@wsfias apontadas neste relatdrio e anexos, com
as providéncias tomadas em nivel local; d) comgéicad Desembargadora Federal Maria do
Carmo Cardoso, Coordenadora do SistCon; e) lotag@ionenor prazo possivel, de dois juizes
federais substitutos na Subsecdo Judiciaria dengdMG; f) ciéncia ao Ministério Publico
Federal (Procuradoria Regional da Republica).

Este relatorio ficaria incompleto se ndo fosseamdio a esse egrégio Conselho, para a devida
avaliacao, que a ilustre Procuradora Regional qalBliEa, em parecer final (id 25158001) sobre
a representacao formulada pelo Procurador da Repdbtimundo Anténio Dias Neto Junior, ao
inicio referida (PAe n. 0021414-23.2015.4.01.80@@ncluiu que, “na hipotese em andlise e
diante da complexidade que decorre da execucdeatdana ACP, ndo ha indicativos tenha a
magistrada representada violado os deveres funisideacritos no art. 35 da LOMAN, ou mesmo
incidido em vedacao elencada no art. 36 do mesnpdoida, ndo se justificando, portanto, a
intervencao por parte dessa d.Corregedoria”.

Era o que tinha a relatar e sugerir, nos termoBrdeimento COGER n. 129, de 8 de abril de
2016, art. 45, § 2°.

Brasilia, 10 de outubro de 2016.

Jodo Batista Gomes Moreira

Desembargador Federal — Corregedor Regional

[2] No termo de acordo foi previsto, clausula sexize tps partes submetem os termos da
presente conciliacdo a homologacéo do Juizo da 88¥ma Vara da Secéo Judiciaria de Minas
Gerais, para que 0 ajuste gere 0s seus efeitoscpsy.

[3] O Ato Presi/Asmag 1386, de 1°.08.2014, designduiza Dayse para atuar no Sistema de
Conciliacdo da 12 Regido, no periodo de 1°.07.208B0.06.2016, integrando sua Comisséo
Técnica Consultiva.




[5] Dissertacao com o tema “Remocoes forcadas detesrde projetos de desenvolvimento e o
direito a moradia digna”.

[6] Deve-se observar que alguns moradores das madgemedovia foram removidos para
habitacdes custeadas pelo DNIT (aluguel sociauanto esperam por solugéo definitiva de sua
situacdo, e ndo podem, abruptamente, ser deixgoldpaa sorte.

[7] Em vez de a Administracdo ser controlada pelociint a previsdo, no caso, € de que
atividade da Justica seja controlada pela Admaméiv.

[8] Ultimamente, foi designada “administradora judicitna verdade, uma advogada), a
semelhanca, segundo a magistrada, do administcedonassa falida, no processo falimentar,
com a finalidade de organizar a execu¢ao do Pragraradiante remuneragdo mensal.

Documento assinado eletronicamente Ju#o Batista Moreira, Corregedor Regional da
Justica Federal da 12 Regidoem 10/10/2016, as 16:19 (horério de Brasiliajf@one art.
1°, 111, "b", da Lei 11.419/2006.
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A autenticidade do documento pode ser conferida neite
http://portal.trfl.jus.br/portaltrfl/servicos /vica-processo.htm informando o cdédigo
verificador2941100e o c6digo CRGAEFF1D2B.
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