Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 6 REGIAO

AGRAVO - JEF N° 1003086-32.2022.4.01.3813/MG

RELATOR: JUIZ FEDERAL RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
AGRAVANTE: UNIAO - FAZENDA NACIONAL (RECORRENTE)
AGRAVADO: MOACIR PAOLIELLO (RECORRIDO)

EMENTA

VIDE VOTO
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Egrégia
Turma Regional de Uniformizagdo do Tribunal Regional Federal da 6* Regido decidiu, por
unanimidade, NEGAR PROVIMENTO ao incidente de uniformizagcdo, mantendo-se
integralmente o acérddo proferido pela 4* Turma Recursal da Secdo Judiciaria de Minas
Gerais, por refletir a correta interpretacdo da legislacdo aplicavel, nos termos do relatorio,
votos e notas de julgamento que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Belo Horizonte, 25 de margo de 2026.

Documento eletronico assinado por RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso
III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
enderego eletronico https://eproc2g.trf6.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade documentos,
mediante o preenchimento do cédigo verificador 60000381630v3 e do codigo CRC 82£4920c¢.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
Data e Hora: 30/03/2026, as 15:12:31
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AGRAVO - JEF N° 1003086-32.2022.4.01.3813/MG

RELATOR: JUIZ FEDERAL RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
AGRAVANTE: UNIAO - FAZENDA NACIONAL (RECORRENTE)
AGRAVADO: MOACIR PAOLIELLO (RECORRIDO)

RELATORIO

Trata-se de Incidente de Uniformizagdao Regional suscitado pela Unido contra
acordao proferido pela 4* Turma Recursal da Se¢do Judiciaria de Minas Gerais, que manteve
sentenga de procedéncia para reconhecer o direito do contribuinte a deducdo de despesas
odontologicas na base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa Fisica — IRPF, com
fundamento na validade dos recibos apresentados para comprovagao das despesas.

Sustenta a parte requerente a existéncia de divergéncia jurisprudencial entre
Turmas Recursais da mesma Regido quanto ao alcance probatorio dos recibos médicos e
odontologicos utilizados para comprovacao de despesas de satide dedutiveis do imposto de
renda. Aponta, como paradigmas, julgados proferidos pelas 1%, 2* e 5* Turmas Recursais, que
teriam admitido a exigéncia de comprovagao adicional das despesas médicas além da simples
apresentacao dos recibos emitidos pelos profissionais de satude.

Defende a Unido que a autoridade fiscal possui competéncia para exigir
documentacdo complementar sempre que entender necessario para aferir a veracidade das
despesas declaradas, razdo pela qual sustenta a necessidade de uniformizagao da interpretagao
do art. 8°, §2°, III, da Lei n® 9.250/1995.

Apresentadas contrarrazdes, os autos foram encaminhados a esta Turma
Regional de Uniformizagdo para apreciagdo do incidente.

E o relatorio necessario.

Documento eletronico assinado por RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso
III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento estd disponivel no
enderego eletronico https://eproc2g.trf6.jus.br/eproc/externo_controlador.php?acao=consulta_autenticidade documentos,
mediante o preenchimento do codigo verificador 60000381629v2 e do codigo CRC 243d8ad9.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
Data e Hora: 30/03/2026, as 15:12:31
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RELATOR: JUIZ FEDERAL RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
AGRAVANTE: UNIAO - FAZENDA NACIONAL (RECORRENTE)
AGRAVADO: MOACIR PAOLIELLO (RECORRIDO)

VOTO

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA (IRPF).
DESPESAS MEDICAS E ODONTOLOGICAS. DEDUCAO DA BASE DE CALCULO.
RECIBOS EMITIDOS POR PROFISSIONAIS DA AREA DA SAUDE. SUFICIENCIA
PROBATORIA. ART. 8°, §2°, III, DA LEI N° 9.250/1995. EXIGENCIA DE PROVA
COMPLEMENTAR PELO FISCO. NECESSIDADE DE INDICIOS CONCRETOS DE
IRREGULARIDADE. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO REGIONAL. NAO
PROVIMENTO.

1. Cuida-se de Incidente de Uniformizagdo Regional suscitado pela Unido
contra acérdao proferido pela 4* Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Minas Gerais, que
manteve sentenca de procedéncia para reconhecer o direito do contribuinte a dedugdo de
despesas odontologicas na base de calculo do imposto de renda, com fundamento na validade
dos recibos apresentados.

2. Sustenta a parte requerente existir divergéncia jurisprudencial entre Turmas
Recursais da mesma Regido quanto a necessidade de comprovagao adicional das despesas
médicas além da apresentacdo dos recibos emitidos pelos profissionais de satde, a exemplo
dos acordaos paradigmas das 1%, 2* e 5* Turmas Recursais (Evento 79).

3. O Pedido de Uniformizacdo ¢ tempestivo e admissivel, pois foi demonstrado
dissidio jurisprudencial sobre questdo de direito material entre pronunciamentos de Turmas
Recursais diversas (Lei n® 10.259/01, art. 14, caput e § 1°).

4. A controvérsia juridica cinge-se, portanto, a defini¢do do alcance probatorio
dos recibos médicos e odontoldgicos apresentados para fins de dedugdo de despesas de satde
na apuragdo do IRPF.

5. Nos termos do art. 8°, §2° inciso III, da Lei n® 9.250/1995, as despesas
médicas sdo dedutiveis da base de célculo do imposto de renda desde que correspondam a
pagamentos especificados e comprovados, com indicagdo da identificacdo do profissional que
recebeu os valores.

6. A norma também estabelece que somente na auséncia de recibo podera o
contribuinte comprovar o pagamento mediante cheque nominativo ou outro meio de prova.

7. Portanto, o sistema legal estabelece regra clara de suficiéncia probatoria do
recibo, constituindo ele o principal meio de comprovacdo do pagamento e da prestacdo do
servigo, incumbindo a autoridade fiscal apresentar elementos objetivos que indiquem fraude,
inconsisténcia ou falsidade documental.
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8. Vale ressaltar que ¢ certo que a legislag@o tributaria autoriza a autoridade
fiscal a verificar a consisténcia das dedugdes declaradas pelo contribuinte. Todavia, essa
prerrogativa ndo ¢ absoluta.

9. O art. 73 do Decreto n° 3.000/1999 prevé que as deducdes estdo sujeitas a
comprovacgdo ou justificacdo a critério da autoridade lancadora, mas tal faculdade deve ser
exercida de forma motivada e razodvel, ndo podendo ocorrer de maneira indiscriminada.

10. A atuagdo administrativa deve observar os principios da legalidade,
impessoalidade e eficiéncia previstos no art. 37 da Constituigdo Federal, o que impde a
demonstragdo de motivo plausivel para a glosa das dedugodes.

11. Em outras palavras, a exigéncia de documenta¢do adicional somente se
legitima quando houver indicios concretos de irregularidade ou auséncia do proprio recibo.

12. No caso dos autos, verifica-se que o contribuinte apresentou recibos
emitidos por profissionais da area odontoldgica, que contém os elementos essenciais exigidos
pela legislacdo. Ainda, tem-se que ndo foram apontados pela autoridade fiscal indicios
objetivos de fraude ou irregularidade.

13. Conforme reconhecido no acordio recorrido, a Unido limitou-se a sustentar
genericamente a necessidade de comprovagdo adicional das despesas, sem demonstrar
inconsisténcias capazes de infirmar a presun¢ao de veracidade dos recibos apresentados.

14. Nessas circunstancias, ndo se mostra legitima a glosa das dedugdes
declaradas.

15. Embora existam decisdes de outras Turmas Recursais que admitem a
exigéncia de prova complementar da despesa médica, o posicionamento atual da 2* Turma
recursal ¢ no sentido de que tal interpretagdo ndo se harmoniza com o regime probatdrio
estabelecido pela Lei n® 9.250/1995.

16. A interpretagdo mais adequada do sistema juridico ¢ aquela que reconhece a
suficiéncia do recibo regularmente emitido, salvo quando existirem elementos concretos que
indiquem fraude ou inconsisténcia.

17. Por essa razdo, deve prevalecer o entendimento adotado pela 4* Turma
Recursal da Secdo Judicidria de Minas Gerais, que reconheceu a validade dos recibos
apresentados e determinou a revisao das glosas fiscais.

18. Diante do exposto, proponho a fixacao da seguinte tese:

1. As despesas médicas podem ser comprovadas por recibos que atendam as exigéncias do
artigo 8°, §2°, 111, da Lei n® 9.250/1995.

2. A exigéncia de documentos adicionais pelo Fisco para comprovagdo do pagamento
somente ¢ permitida se houver motivo relevante, devidamente fundamentado.
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19. Ante o exposto, voto por NEGAR PROVIMENTO ao incidente de
uniformiza¢do, mantendo-se integralmente o acérdao proferido pela 4* Turma Recursal da
Secdo Judiciaria de Minas Gerais, por refletir a correta interpretagao da legislagdo aplicavel.

Documento eletronico assinado por RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso
III, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no
enderego eletronico https://eproc2g.trf6.jus.br/eproc/externo _controlador.php?acao=consulta_autenticidade documentos,
mediante o preenchimento do codigo verificador 60000382037v4 ¢ do codigo CRC 7c83daal.

Informagdes adicionais da assinatura:

Signatario (a): RONALDO SANTOS DE OLIVEIRA
Data e Hora: 30/03/2026, as 15:12:31
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